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Obecné hodnoceni znaleckého posudku

* To, ze znalecky posudek je ,pouze” dukaznim prostfedkem, neznamena
ovSem zadnou degradaci expertizy. Dokazovani je velmi podstatnou slozkou
procesu, na ném zalezi, zda bude splnén hlavni cil (trestniho) fizeni — poznat

materialni pravdu, ktera je nezbytnou podminkou pro vyneseni spravedliveho
rozhodnuti (o viné a trestu).

« Dokazovani je velice slozitou a obtiznou €innosti a pokud expertiza muze
prispét ke zdaru dokazovani, jde o vec velmi zasluznou. Bez efektivniho a

pravdivého dokazovani by soudni fizni a justice vubec nemohly plnit své
spoleCenske poslani.
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Rozsah hodnoceni

Rozsah hodnoceni musi byt co nejsirsi. Hodnotit je treba nejen konecny
vysledek, tj. pisemny posudek (eventualné posudek obsazeny ve vypovéedi
znalce), nybrz cely proces utvareni znaleckého dukazu. Ten zahrnuje také
regulérnost shromazdovani objektu expertizy (napfr. zajisSténi materialnich
vstupu), pripravu ke znaleckému zkoumani, vlastni prubéh a metody znaleckého
zkoumani a zpusob vyvozovani zavéru znalce.

Kritéria hodnoceni znaleckého posudku:

1. Pravni korektnost dukazu
2. Dukazni vyznam (relevance) znaleckého posudku
3. Hodnoceni verohodnosti znaleckeho posudku
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Pravni korektnost dukazu

zda posuzovana odborna otazka je jednoducha nebo slozita a zda k jejimu feSeni je zapotrebi pfibrat znalce nebo zda se
|ze spokojit jednodussi formou - odbornym vyjadfenim (§ 105 odst. 1 tr. fadu);

zda posudek podala osoba majici status znalce nebo instituce, ktera je ke znalecké Cinnosti opravnéna, zda tyto subjekty
byly v fizeni fadné pfibrany;

zda znalec neni z podani posudku vylouCen pro podjatost;

zda znalec neprekrocCil hranice své odborné kompetence zejména tim, ze

resSil pravni otazky (viz zakaz vysloveny v § 107 odst. 1 tr. fadu) ;

hodnotil dikazy (viz zakaz vysloveny v § 107 odst. 1 tr. fadu);

sam sbiral dukazy (s vyjimkou ucasti na ukonech, pfipusténé v § 107 odst. 1 tr. fadu);

pouzival odbornych poznatkl a metod spadajicich do jiné specializace, nez ve které je kvalifikovan;
resil jiné otazky, nez na které byl tazan;

zda znalec byl fadné poucen o nasledcich védomé nepravdivého znaleckého posudku (trestny Cin kfiva vypovéd a
nepravdivy znalecky posudek podle § 346 trestniho zakoniku);

zda znalecky posudek ma potfebné obsahové a formalni nalezitosti, predepsané trestnim radem a zakonem o znalcich;

@ MENDELU
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Dukazni vyznam znaleckého posudku

Pfi hodnoceni dukazniho vyznamu (relevance) se posuzuje, zda z obsahu
znaleckého posudku Ize vubec vyvodit néjaké poznatky o predmétu dokazovani
a jake to jsou poznatky, Cili - jak expertiza prispiva ke zjisteni skutkoveho stavu v
dane veci.

Pravni relevanci expertizy, {j. soulad mezi predmetem dokazovani a predmetem
znaleckého dukazu, musi organ Cinny v trestnim fizeni zvazovat jiz v okamziku,
kdy hodla pribrat znalce, a kdy formuluje otazky pro znalce, aby se predeslo
neefektivnimu a nehospodarnéeému postupu. Nicméné nelze vyloucit, ze teprve po
skoncCeni zkoumani se ukaze, ze expertiza byla zbytecna.

Hodnoceni dukazniho vyznamu znaleckého posudku nevykazuje zadné
podstatné odlisSnosti od hodnoceni jinych dukazu.
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Hodnoceni verohodnosti znaleckého posudku

1. Zpusobilost osoby znalce (znalecké kancelare, znaleckého ustavu)
poskytovat verohodné znalecke posudky.

2. Uplnost a bezvadnost podkladovych materialu.
3. Odborna oduvodnénost znaleckého posudku.
3.1 hodnoceni teoretickych vychodisek, o néz znalec opira svuj zavér

3.2 hodnoceni empirickeho zakladu posudku, tj. kvality a mnozstvi
zjisSténych znaku zkoumanych objektu

3.3 hodnoceni pozitych odbornych metod a postupu

3.4 hodnoceni, zda subsumpce konkretnino empirického zakladu pod
obecny teoreticky zaklad je spravna.
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Priklad vzorového Z




Zadani

1. Odborna otazka zadavatele

2. Ugel pouziti

3. Uvedeni do situace

3.1. Vyroba lesni energetické drevni Stepky
3.2. Pozice lesni energetickeé stepky

3.3. Cena energetické stépky

3.4. Mérné jednotky

3.5. Limity vyuziti LTZ

3.6. SkuteCnosti sdélené zadavatelem

3.7. Znalecky posudek — duvody pro vybér konzultanta
3.8. Pouzité zkratky
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Vyc¢et podkladu, nalez, posudek

1. Pojmy a definice

1.1. Zastatkova dendromasa (lesni téZzebni zbytky - LTZ)
1.2. Stépka a St&pkovani

1.3. Gigajoule

1.4. Jednotky objemu dfeva vyuzivané v lesnictvi
1.5. Odvozni misto

1.6. Sté&pkovani na odvoznim mist&

1.7. Metody tézby

1.8. Spalné teplo

1.9. Vyhfevnost

2. Metodika zpracovani

2.1. Vyrobce stépky

2.2. Dodavatel LTZ

2.3. Analyza prodeje posuzovaného subjektu @® MENDELU
. i o . @ Lesnicka
2.4. Tabulka prevodnich koeficientu @ a dievaiska
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ODUVODNENI

ZAVER — ODPOVEDI NA ZNALECKE OTAZKY
PRILOHY

NALEZITOSTI POSLEDNi STRANY ZP

® MENDELU

@ Lesnicka
@ a drevarska
@ fakulta




Informaéni zdroje C
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Indexy cen v lesnictvi (surové drivi) - 1. ctvrtleti
2022

ODOOO
Kod: 011035-22 Informacni sluZby: tel: 274 052 304
n E-mail: infoservis@czso.cz

Kontakt: Ing. Gabriela Sedlakova
E-mail: gabriela.sedlakova@czso.cz

® MENDELU

@ Lesnicka
@ a drevarska
@ fakulta




Weechna data publikace (0,3 MB)
UPOZORMENI (zmé&na ve struktuFe publikace od 1. ctvrtleti 2020)
Metodické wyswitlivigy

Modelové pitklady vypodtl

Indexy cen v lesnictvi (suroveé dfivi) — vlastnici
Tab. 1 Predchozi obdobi = 100
Tab. 2 Stejné obdobi pfedchoziho roku = 100

Tab. 3 4. Covrtleti 2016 = 100
Tab. 4 Podil klouzavych primérd

Tab. 5 Priim&meé ceny surového difvi pro tuzemsko za CR v roce 2022

Graf 1 Priimé&rné ceny jehlifnatého surového difvi — smirku v letech 2005 aZ 2022

Indexy cen v lesnictvi (suroveé dfivi) — nevlastnici
Tab. 6 Pfedcheozi obdobi = 100
Tab. 7 Stejné obdobi predchoziho roku = 100

Tab. 8 4. Cowrtleti 2016 = 100

Tab. 9 Podi klouzavych primérd
Tab. 10 Priim&rné ceny surového diivi pro tuzemsko za €R v roce 2022

Graf 2 Primé&rné ceny jehliénatého surového difvi — smrku v letech 2008 aZ 2022
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Dalsi mozné zdroje
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STATISTIK AUSTRIA
Bie lnformatisnsmonager

Regionale land- und
forstwirtschaftliche

Gesamtrechnung ..\ Regionale Forstwwtschafthche

Berichtsjahr 2022 ' Gesa mtrech Nnun g

Vorldufige Ergebnisse

GroBRter Holzeinschlag Hochster Nettozuwachs Grolter Schadholzanteil
(Rohholz) (Waldbaume) 2022
2022 2022
57,7 % des
469,7 Mio. Euro 251,2 Mio. Euro Einschlags
T +24,7 % zum Veorjahr T +31,4 % zum Verjahr T +27,6 % zum Verjahr
Steiermark Stelermark Tirol
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